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Résumdé

L'analyse de 2335 performances de reproduction de 628 brebis
de race Béni Guil, collectées de 1975 2 1990, a montré que 'age de
1a brebis et 'année d'agnelage excrcent des effets significatifs sur
tous les caractéres €tudiés sauf la taille de portée 3 90 j quin'est pas
significativement influencée par 1'age de la brebis. Les
répdabilités, estimées par la corrélation intra-classe, de l'intervalle
entre agnelages, lataille et le poids de portée lanaissance et lataille
el le poids de portée 3 90 j sont respectivemeni de 0.11, 0.11, 0.20,
0.10 et 0.15. Les héritabilits, estimées par la corrélation entre
demi-sceurs paternelles, sont de 0.46, 0.04, 0.19, 0.09 et 0.13
- respectivement pour 1'dge au premier agnelage, 1a taille et le poids
de portée & la naissance et 1a taille et le poids de poriée 3 90j. Celles
estimées par la régression de la moyenne des performances de la
fille sur 1a moyenne des performances de sa mére sont de 0,04,

-0.11,0.07,0.03, 0.05 ¢t0.13 respectivement pour!'age au premier
agnelage, 'intervalle entre agnelages, 1a taille et le poids de portée

dlunaissance et la taille et le poids de portée 890 . Les corrélations |

génétiques et phénotypiques entre les caractéres de poriée sont
toules positives et moyennes a élevées.

iots clés: Brebis - Béni Guil - Reproduction -
Héritabilité - Corrélation génétique

Répétabilité -

sl

Summary

The analysis of 2335 reproduction performance from 628
Béni Guil ewes gathered from 1975 10 1990 showed that age
of ewe and year of lambing had a significant effects on all the
traits studied, except litter size at 90 d which was not affected
by the age of cwe. Repeatabilities of lambing interval, litter
size and htter weight at birth and at 90 d, estimated by
intra-class correlation, were 0.11, 0.11 , 0.20, 0.10 and 0.15 ,
respectively. Heritabilities estimated from paternal half-sisters
were0.46,0.04,0.19 , 0.09 and 0.13 for age at first lambing,
litter size and litter weight at birth and at 904, respectively.
Thosc estimated by regressions of mean daughter performance
on mean dam performance were 0,04, -0.11, 0.07, 0.03, 0.05
and 0.13 for age at first lambing, lambing interval, litter size
and litter weight at birth and at 90 d, respectively. Genetic and
phenotypic correlations between litter traits were all positive
and medium to high.

Keys words: Ewe - Béni Guil - Reproduction - Repeatability -
Heritability - Genetic correlation
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INTRODUCTION

Le coft de production des ovins est plus élevé que
cclui des autres espdces A cause, cssentiellement, de leur
faible taux de reproduction (1), L'amélioration des per-
formances dereproduction, par siflection, peut augmenter
Pefficacité de la production ovine. Toutefois, pour réussir
un programme de sélection, il est nécessaire de déterminer
les facteurs non génétiques qui influencent les perfor-
mances de reproduction et d'estimer les parametres
génétiques et phénotypiques indispensables 2
I’évaluation génétique des animaux,

L’objectif de ce travail consiste en la détermination
des facteurs de I'environnement qui influcncent 'age av
premier agnelage, Uintervalle entre agnelages ainsi que
les tatlles et les poids de portée a la naissance et 4 90 jours
des brebis de race Béni Guil, I'estimation de lours
répétabilités, de leurs héritabilités, ainsi que les
corrélations généliques et phénotypiques entre ces
caratdres.

MATERIEL ET METHODES

L’étude a porié sur les performances de reproduction
réalisées par 628 brebis de race Béni-Guil iuscrites dans
le Livre Géudalogique de la race. Les données ont 646
collec:ée A la Fermie de Sélection Ovine (FSQ) de Qued
Isly 2 Oujda durant 16 années (1975 - 1990).

1. Condaite des animaux

Les brebis sont conduites au rythme d’une scule lutte
principale par an, pratiquée par lot. Les  brabis sont
réparties en lois de 20 3 50 brebis, auxquels on affecte un
bélier chacun, La période de lutte a licu, généralement, au
cours des moiy de mat, juin et juillet et dure, en général,
40 jours. Les bélicis sont introduits le soir et retirés e
lendemain matin. La conduite alimentaire du troupesu
varie d’une année A Pautre selon les stock s o mentaires et
Ia productivit¢ des parcours. Généralement, ics brebis
sont supplémentées pendant 1a lutte, au cours du dernier
mois de gestation et les premiéres semaines de lactation.
Les aliments habituellement distribués sont "orge,
I'avoine, 1a paiile, le foin d’avoine ¢t l¢ {oin de luzeme.

Chaque année, un programme de traitements e de
vaccinsestimis au poiniet réalisé en fonction desmoyens
disponibles.  Les traitements sont prévus contre les
strongyloses pulmonaires et gastro-intestinales & 4
repriges. contie la distomatose une fois par an et contee les
parasites externes 3 2 reprises. Les vaccins sont prévus
contre la clavelée une fois par an ¢i contre
P"entéroioxémie avec des rappels semestriels.
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2. Collecte des données

La période d’agnelage a licu, généralement, entre les
mois d’octobre ¢t de décembre. Durant cette période, un
certain nombre de contrdles quotidiens sont effectuds:

- identification des agneaux 2 la naissance;

- inscription du numéro de I'agneau ainsi que ceux des
parents sur le carnct d’agnelage;

- pesée des agneaux & la naissance, d 30 jours el au
sevrage 4 90 jouss.

A partir de ces informations, les caractdres de repro-
duction éwdiés sont calculés comme suit:

- la wille de portée A la naissance (TPNA) définic comme
éiant lc nombre d’agncaux nés vivauts par brebis
agnelante;

-latzille de portée 290 jours (TPSE) définic comme étani
le nombre d'agneaux présents a 90 jours par brebis
agnelante;

- le poids de portée a la naissance (PPNA) défini comme
étant la sommie des poids alanaissance des agncaux ndés
vivants par brebis agnefante;

- le poids de portée 4 90 jours (PPSL) défini comme étant
la somme des poids des agneaux présents a 90 jours par
brebis agnelanie;

- I"Age au premicr agnclage (APA) est le wombre de jours
entre ladate de naissance et la date du premier agnelape
de la brebis;

- Pintervalle enire agnelages (JAA) est le nombre de jours
catre deux apnelages successifs,

3. Analyse statistique

L analysc de la variance des différentes variables a
¢1é réalisée par la méthode des moindres carrées en
utihsant e programme LSML76 (2). Le {ichier utiliss
pour 'estimation des effets fixes et de la répéabilité de
Pintervalle entre agnelages contient 1 733 données issucs
de 517 brebis wlors que celui utilisé pour Manalyse des
caracteres de portée comprend 2 335 données a partir de
628 brebis, avee une moyenne de 3,7 agnelages par brebis,
Le modele nixte utilisé pour Panalyse des caractéres
¢tudids est ic suivart:

Yijki= it + Brebisj + Agej + ARnecg + g

Yijkl = performance | de la brebis 1+ d'&ge § ayan: agnels
I"année k

H = moyenne générale

Brebis; = effet aléatowre de 1 brebic i N~(0,04y,, chic)

Agej = effet fixe de I'age

Année | = effet {ixe de ¢ snné~ dagnelage k

&jjk] = erreur aléatoire relative & Ja ijki-tme observation

(0,625).




Les niveaux des effets fixes sont les suivants:
- 8ge de 1 brebis avee 4 niveaux : age < 30 mois,
30 < dge £ 42 mois, 42 < Age <54 moiset age > 54 mois.
- année d'agneiage avee 16 niveaux : de 1975 2 1990.

Les effets fixes introduits dans le modéle sont les
mémes pour toutes les variables ¢tudices, sauf pour I'age
aupremier agnelage dont Ie modele ne contient que l'effet
fixe de I'année d’agnelage. De méme, pour Pintervalle
entre agnelages, le facteur dge a 3 niveaux ( 30<age<d?;
42<hge<54 et Age>54 mois), alors que le facteur année a
15 niveaux (de 1976 a 1990). Linteraction age x annde »
1€ wouvée non significative (P > 0.05) pour tous les
caracteres étudiés.

Par ailleurs, chaque {ois que P'eflet d'un facteur fixe
est significauif, un test de comparaison des moyennes est
effectué par la méthode classique de DUNCAN. La
répétabilité a 61é estimée comme le rapport de la
composante de la variance due A 'effet brebis sur la
variance phénotypique alors que son crreur type a &¢&
estimée par la méthode de SWIGER er af. 3).

Pour I'estimation de I'héritabilité par I méthode des
composantes de la variance, seules les brebis dont le pere
est connu sont prises en considération. Le fichicr analysé
comporte 1 567 performances réalisées par des brebis
issucs de 47 peres avee, en moyenne, 30,7 filles chacun,
Le modele mixte utilisé ainsi gue les niveaux de chacun
des facteurs sont identiques an modele d’estimation des
effets fixes et de la répétabiiité, sauf que Pelfet aléatoire
de la brebis a 616 remplacé par Peffet aléatoire du pre de
celle-ci. L héritabilité a 6i€ estimée comme étant 4 fois 11
composante de la variance pire sur la variance
phénotypique.

D’un autre ¢6té, I'héritabilité a é16 estimée par la
méthode de régression mére-fille A partir des données
corrigées, auparavant, pour les effets non génétiques.
Ainsi, 347 couples mere-fille ont 616 étudiés.
L’héritabilité est estimée comme étant Je double du
coefficient de régression de lamoyenne des performances
dela fille sur lamoyenne des performances de sa mére. De
mé&me, son erreur type est estimée comme étant 2 {ois
celle du cocfficient de régression (4).

Le m&me fichicr et le méme modele, employés pour
I'estimation de 1'héritabilité par Ja méthode des
composantes de la variance, ont ¢té également utilisés
pour I'esiimation des corrélations génétiques et
phénotypiques entre les caractires de portée. Celles-ci
ont é1€ estimées comme le rapport de la covariance entire
dcus caracteres sur le produit de leurs écarts types.
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RESULTATS
1. Facteurs de variation non généliques

Les moyennes ajustées des caracteres de reproduction
¢ludiés sontrapportées dans les tablcaux I, et 111, Ainsi,
les moyennes générales de I'age au premier agnelage,
Pintervalle entre agnelages, la taille de portée 2 la
naissance, la ille de portée 4 90j, le poids de portée 3 1a
naissance ct le poids de portée & 90j sont respectivement
de 26,1+ 0,2 mois ; 12,4+ 0.1 mois < 1,08 + 0,01,
0,99 40,01 3,70 10,02 Kget 16,0 10,1 Kg.

L’age de labrebis a un effet significatif sur intervalle
cntre agnelages. Ce dernier passe de 385 2 477 puis 4 360
Jours respectivement pour les classes d’age 30-42 mois,
42-54 mois et plus de 54 mois. De méme, Page de labrebis
a un clfet significatif sur la ille et le poids de portéc i la
naissance et le poids de portée 2 90j mais pas sur 'ataille
de portée 3 90j. Ces caracteres accusent un aceroissement
sensible avee augmentation de I'age de la brebis.

L'analyse de la variance montre que Pannée
d’agnelage a un effet tres significatil sur tous les
caracteres étudiés. Ainsi, ’évolution des caractéres de la
portée montre des fluctuations selon I”année d’agnelage
avecunmaximumde 1,25¢n 1990 et un minimum dc 0,98
en 1978 et 1981 pour la ille de portée A la naissance, de
1,16 en 1975 ¢1 0,85 en 1977 pour la wille de portée au
sevrage, ded,3Kgen 1990132 Kg en 1981 ¢t 1987 pour
le poids de portée A Ja naissance et de 24,3 Kgen 1975 ¢t
9,6 K¢ en 1981 pour le pouds de portée an sevrage. Par
aillewrs, les moyennes extrémes de I'age au premier
agnelage ont ¢é earegistrées en 1984 et 1980: les valeurs
sont respectivement de 23 mois et 28 mois.

2. Parametres génétiques et phénotypiques

Les répétabilités de I'intervalle entre agnelages ¢t des
tailles et des poids de portée A la naissance ot au sevrage
estimées par la méthode des composantes de la variance
sont présentées dans le tableau 1V, Elles sont ¢gales A
0,11 £ 0,02 pour I'intervalle entre agnelages, 0,11 4 0,02
et 0,10+ 0,02 respectivement pour les tailles de portées
a la naissance et 2 90j et 0,20+ 0,02 et 0,15+ 0,06
respectivement pour les poids de portée 2 1a naissance e
a 90;.

Les héritabilités des caracteres éudiés, estimées parla
méthode des composantes de la variance, sont présentées
dans lc tableau VI. Elles sont égales 4 0,46 + 0,18 pour
I"dge au premier agnelage, 0,04 + 0,03 et 0,09 + 0,04
respectivement pour les tailles de portée i la naissance o1
290jct0,19 + 0,06 10,13 + 0,05 respectivement pour les
poids de portée 4 la naissance et 3 90j. L héritabilité de
intervalle entre agnelages a 616 trouvée négative,



Tableau 1. Moyennes ajustées (+ erreurs-types) de ’dge au premier agnelage et del’Intervalle entre agnelages 1

Age au premier agnelage (jours) Intervalle entre agnelages (jours)
Facteurs dr variation n Moyenne ajustée £ E.T. T Moyenne ajustée 1 E.T.
Moyenne générale 642 783,5% 5,5 1735 372,51+ 2,2
Age de la mére (mois) - g
30< Ape €42 - - 905 384,71 4,4 a
42< Age $54 - - 378 3732+390b
Age >54 - - 452 359,5+4,8¢
Annde de naissance wr w
1975 165 757,74 8,9 bed
1976 41 827,2 £ 17.8 ab 14 375,21 17,8 bed
1977 41 767,60+ 17,8 bed 95 359.2 £ 14,9 de
1978 45 772,4 £ 17,0 be 129 424,6 £ 11,0 &
1979 59 802,3 + 14,8 ab 113 3940t 94 b
1980 46 8578 £ 16,8 a 138 379.1+ 7,7 be
1981 28 767.4 £ 21,5 bed 155 379,6 £ 6,7 be
1982 37 176,2 £ 18,7 be 168 4145+ 6,2 a
1983 18 774,56 + 26,8 be 123 3384t 69F
1984 22 702,54+ 24,3 d 114 360,1 £ 7,7 de
1985 21 796,4 + 24,9 ab 121 368,01 8,0cd
1986 22 827,71 24,3 ab 98 358,8£ 9,1 de
1987 23 781,34 237 be 99 34774+ 9.9 ¢f
1988 13 19G,9 1 31,6 ab 91 386,24 10,9 b
1989 26 808, 1 £ 22,3 ab 88 3896123 b
1990 17 717,24 27,6 cd 51 3119+ 182 ¢

1pes moyennes ayant au moins une lettre en commun ne sont pas significativement différentes au seuil de §%
'
*** P<0,001

Tableau IN. Moyennes ajustées (+ erreurs-lypes) des tallles de portée & 1a nalssance et au sevragel

Taille de portée 2 la naissance Taille de poriée au sevrage
Factews de variation n Moyenne ajustée + E.T. Moyenne ajusiée + E.T.
Moyeinne générale 2335 1,08 £ 0,01 0,99 1+ 0,01
Age de la brebis (mois) ®
ige ~30 558 1,07+£0,028 0,96 £ 0,02
30< 8ge <42 499 1,05+0,01 a 0,99 £ 0,02
42< dge <54 380 1,07£0,01 a 097 +0,09
age >54 898 L12+0,02b 1,04 £0,02
Année de naissance xE i
1975 162 1,03 + 0,06 def 1,6 £ 0,08 a
1976 181 1,060 £ 0,05 f 1,01 £ 0,07 cde
1977 134 1,00 £ 0,04 ef 0.85+£0,06g
1978 174 0981003 ¢ 0,96 + 0,04 def
1979 170 1,02 £ 0,03 ef 0,20 £ 0,04 fg
1980 184 1,00 £ 0,02 ef 0,94 £0,03 ef
1981 184 098+0,mf 0,861 0,03 g
1982 202 1,01 £ 0,02 ef 0.97 % 0,03 cdef
1983 150 1,13£0,02b 1,05 £ 0,03 be
1984 136 1,13£0.03b 1,04 £ 0,03 bed
1985 140 1,224 0,03 a 1,134.0,04 o
1986 119 1,08 + 0,03 bed 0,95 + 0,04 of
1987 118 1,06 + 0,03 cde 0,95 £ 0,05 ef
1988 101 1,09 £ 0,04 u¢c 0,98 + 0,05 cdef
1989 109 1,23+0,04a 0.97 £ 0,06 def
1990 71 1,254 0,06 a 1,09 £ 0,08 ab

¥ Les moyennes ayant au moins une lettre en commun 2 sont pas significativement différentes au seuil de 5%
*P<0,05 *** P<C,001
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Tableau I Moyennes ajustées (& erreurs-lypes) des poids de portée A la naissance et au sevragel

Poids de poniée A la naissance (kg)
Moyenne ajustée  E.T.

Facteurs de variation n

Poids de poriée au sevrage (kg)
Moyenns ajustée £ E.T.

Moyenne générale 2335 3,70 £ 0,02 16,04 0,1

Age de la brebis (mois) ko das
ages3o 558 3,39+ 0,054 13,5+ 04 c
30< dge <42 499 3,66+ 0,04¢ 1624030
A42< fge <54 380 37781004 b 1644 0,3b
dge=>54 898 3,96 40,05 a 179404 a

Année de naissance Ra Bed
1975 162 4164017 w 243+ 1,24
1976 181 3,72+ 0,14 ¢d 237+ 1,0a
1977 134 J71 40,12 ¢d 165+09¢
1978 174 3,554+ 0,00 de 16,6 + 0,7 ¢
1979 170 3,73 £ 0,08 cd 15,1 4 0,6 def
1980 184 35140,06¢ 157 40,5 cde
1981 184 3,194 0,06 f 964+04h
1982 202 3,60 1 0,05 de 15,4 1 0.4 cde
1983 150 3,544 0,06 ¢ 15,1 40,5 def
1984 136 3,75 10,07 be 1584 0,5 cd
1985 140 3,83 + 0,08 be 14,1 10,6 fg
1986 119 3,69 10,09 cd 14,5 1 0,6 efg
1987 118 3,19+ 0,101 14,9 40,7 def
1988 101 373+ 0,11 cd 1344+ 08 g
1989 109 39140120 10,6 + 0,9 h
1990 A 4,34+ 0,17 a 205+1,2b

1 Les moyennes ayant £u moins une letire en commun ne sont pas significativement différentes au scuil de 5%
“** p<0,001
)

Tableau IV, Répétabllités des caractéres de reproduction
estlinées pav la méthede des composantes de s

Tableau VI Héritabllités des caracteres de reproduction
estimées par la méthode des composanntes de la

varlance variance
Nombre de I\i(:mbrc de ~ Nombre de Nombre de

Caractere brebis performances T ET. Caraclire Peres performances h2 ET.
1AA 517 1735 0,11 0,02 APA 46 383 0,46 0.18
TPNA 628 2335 0,11 0,02  TPNA 47 1567 0,04 0,03
PPNA 628 2335 0,20 0,02  PPNA 47 1567 0,19 0,06
TPSE 628 2335 0,10 0,02 TPSE 47 1567 0,69 0,04
PPSE 628 PFSE 47

2335 1567 0,13 0,05

Le tableau V montre que les héritabilités , estimées par
la méthode de régression mere-fille, sont égales 2
0,04 £ 0,06 et -0,11 £ 0,15 respectivement pour I’age au

Tableau V. Héritabilités des caractéres de reproductio
estimées par la méthode de régression mére-fille

remier agneiage et 'intervalle entre agnelages
Caroctire  Nombre de couples b2 ET 0,07 40,11, 0,03 £ 0,11, 005 £014 0 013 & 014
APA 204 0,04 0,06 respectivement pour les tailles et les poids de portée 3 la
IAA 267 -0,11 0,15 naissance et 3 90j.
TPNA 347 0,07 0,11
PPNA 347 0,03 0,11 Les corrélations génétiques et phénotypiques sont
TPSE A7 0,05 0,14 icutes positives ¢t €levées comme le montre le tablean
PPSE 347 0,13 0,14

VIL Pour les corrélations génétiques, 1a valeur minimale
est réalisée cntre la taille de portée A la naissance ct la

© Actes Editlens, 1992




taille de portée au sevrage (0,43 +0,36). La valeur
maximale est cnregistrée entre les poids de portée 2 la
naissance et & 90j (0,88 +0,11). Pour les corrélations
phénotypiques, la valeur la plus faible est obtenue entre la
taille de portée A la naissance et le poids de portée au
sevrage (0,34) ct la valeur la plus élevée (0,78) cst
enregistrée entre la taille et le poids de portée au sevrage.

Tableau VI, Corrélations génétiques et phénotyplques entre
les caractéres de reproduction estimées par la
ni¢thode des composantes de (co)variances”

TPSE PPNA PPSE

Caractére  TPNA

TPNA 0,63 0,66 0,34
TPSE 0,43 40,36 0,57 0,78
PPNA  0,70:+0,23 0,51 10,22 0,53

PPSE  0,85+0,31 0,704 0.16 0,88 £ 0,11

* Les corrélations génétiques sont situées au-dessous de la diagonale
et lex corrélations phénotypiques sont situes au-
dingonale

dessus de la

DISCUSSION

L’age de la brebis exerce un cffet significatif sur la
taille et e poids de portée & 1a naissance et le poids de
portée A 90§ alors qu'il est sans effet significatif sur la
taille de portée A 90j (P>0,05). Toutefois, quoique I'effet
de I'age de la brebis ne soit pas significatif sur ce dernicr
caractére, on constate tout de méme une certaine
amélioration avec I'ge de la brebis puisqu'il passe de 0,96
pour les brebis agées de moins de 30 mois a 1,04 pour
celles dgées de plus de 54 mois. Cet effet non significatif
n'est pas en accord avec les résultats de CHAFIK (5),
NACIR (6), GABINA (7), EL KIHAL (8) ¢t BOUJENANE
et al. (9) qui ont rapporté une augmentation significative
delataille de portée 3 90jen fonction de I'ave de la brebis.
Toutefois, notre résultat est similaire 2 celui de TIJANI
(10) sur la race Timahdit qui n'a pas trouvé d'effet
significatf de I'Age de la brebis sur lataille de portée 290,

L’effet rés hautement significatif de i "age de la brebis
sur le poids de portée A 1a naissance va en parallle avec
ceux trouvés par BOUJIENANE er al. (‘) sur la race
D’man et par THANI (10) sur la race Timahdit. Les
premiers autcurs ont trouvé que le poids de portée 2 la
nai..sance augmente avee 1'age de la brebis, atteint son
optimuim A I'age de 4 ans ct décroit ensuite. Le dernier
auteur (10) a, cependant, trouvé que les plus jeuncs brebis
(4ge < 24 mois) ont réalisé les poids de poride A la
naiszance les plus élevés, suivies des brebis Agées de 36 2
48 mois. L'effet tres hautement significatif de I'Age de la
brebis  sur le poids de portée & 90j est identique aux
résultats de NACIR (6), EL KIHAL (8), BOUJENANE e/
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al. (9), THANI (10) ¢t MARTIN et al. (11) qui ont tous
rapporté que le poids de portée au sevrage s’améliorcavec
I'3ge de l1a brebis.

L'année d’agnelage a un effet trés significatif
(P<0,001) sur tous les caracteres de reproduction étudiés.
De nombreux auteurs ont abouti au méme résultat (8;9;11;
i2). TUANI (10), par contre, n'a pas trouvé d’effet
significatif de 1'année d’agnelage sur la taille de portée &
la paissance et le poids de portée & 90j. Plusicurs causes
sont d Dorigine de ces fluctuations, entre autres, les

Cconditions climatigues, le mode de conduite, les

disponibilités alimentaires... qui se sontrépercutées sur le
taux ’ovalation et sur la mortalité embryonnaire des
brebis ainsi que sur la viabilité ¢t la croissance des
agneaux. L’cffet tres hautement significatif de 'année
d’agnelage sur I'age au premicr agnelage est conforme au
résultat trouvé par KHALLOUK (13) sur la race D’man,
Les fluctuations selon I'année sont surtout ducs au choix
délibéré de la période de lutte qui est variable d’ une anndée
al’autre, sclon, entre autres, la disponibilité des béliers de
lutte.

Pour lataille de portée & lanaissance, la répéiabilité est
identique a celles rapportées par EL KIHAL (8) sur larace
Timahdite (0,11 £+ 0,04), CHAFIK (5) sur 12 race Sardi
(0,11), BOUJENANE et al. (9) surla race 13'man (0,11)
et LONG etal. (14) surlesraces Suffolk, Targhee etieurs
croisées (0,114 0,03). Elle est, wutefois, supéricure A
celle rapportée par FOGARTY e/ al. (1) sur la race Suf-
folk (0,09) mais inféricure A celie trouvée par DAVIS et
al. (15) sur le Mérinos (0,18), ABDULKHALIQ et al.
(16) sur la race Columbia (0,17), CLARKE et al. (17) sur
des brebis croisées (0,19) et BOUJENANE ef ¢l (18) sur
les races D’man, Sardi et leurs croisées (0,22).

Larépéabilité du poids de portée A la naissance tgale
20,20 £ 0,02 est relativement plus élevée que les valeurs
rapportées dans la bibliographic: 0,12 obtenue par
BOUJENANE et al. (9) sur la race D man, 0,08 trouvée
par EL KIH/}L (8) ¢t 0,09 par TIHANI (10) tous les deux
sur la race Timahdit, alors qu'elle est similaire & celle
trouvée par ABDULKHALIQ ef al. (16) sur 1a race Co-
lumbia (0,21).

La répéiabilité de la taille de portée au sevrage
(0,10 £ 0,02) est identique A celle obtenuc par
ABDULKHALIQ et al. (16) sur la race Suffolk (0,10),
supérieure a celle trouvée par FOGARTY et al. (19 sur
cing races (0,05), CLARKE et al. (17) sur des croisées
(0,08) et par EL KIHAL (8) sur la race Timahdit (0,03),
légerement identique 3 celle trouvée par BOUJENANE et
al. (9) sur la race D’man (0,11), mais inféricure aux
répélabilités trouvées par DAVIS er al. (15) sur la race
Mérinos (0,14) et ABDULKHALIQ et al. (16) sur la race
Columbia (0,15).
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taille de portée au sevrage (0,43 +0,36). La valcur
maximale est envegistrée entre les poids de poriée 3 la
naissance et 2 90j (0,88 + 0,11). Pour les corrélations
phénotypiques, la valeur la plus faible est obtenue entre la
tailic de portée 2 la naissance et le poids de poriée au
seviage (0,34) et * . valeur la plus éievée (0,78) est
enregistrée entre lataille et le poids de portée au sevrage.

Tablean VIL Corrélations ' nétiqu-s et phénotyplques entre
les caractére.  reproductlon estimées par la
méthode des ¢ posantes de (co)vurlances*

Caractére  TPNA 1 2SE PPNA PPSE
TPNA NG 0,66 0,34
TPSE  043+0,36 0,57 0,78
PPNA 0,70+ 0,23 0:p .02 0,53
PPSE 0.85+£0,31 0, - 0,16 0,88 £ 0,11

* Les corrélations génériques sont situées au-dessous de la diagonale
et ler corrélations phénotypiques somt situées au-  dessus de la
disgonale

DiSCUSSION

L'Age de Ia brebis exerce un effet significatif sur la
taille et le poids de portée A la naissance et le poids de
portée a 90j alors qu’il est sans effet significatif sur la
taille de portée & 90j (P>0,05). Toutefois, quoique 'effet
de I'age de la brebis ne soit pas significatif sur ce dernier
caractere, on constate tout de méme une cerigine
amélioration avec I'age de 1a brebis puisqu'il passe de 0,96
pour les brebis Agées de moins de 30 mois 2 1,04 pour
celles agées de plus de 54 mois. Cet effet non significatif
n'esi pas en accord avec les résultats de CHAFIK (5),
NACIR (6), GABINA (7), EL KIHAL (8) ct BOUJENANE
et al. (9) qui ont rapporté unc augmentation significative
de latailie de portée 4 90j en fonctionde I'age de la brebis.
Toutefois, notre résultat est similaire A celui de TIUANI
(10) sur la race Timahdit qui n'a pas trouvé d’effet
significat.f de I'age de labrebis sur la taille de poriée 2 90,

L’efiet tres haute ment significatif de I'age de 1a brebis
sur le poids de portée 3 la naissance va en parallzle avee
ceux trouvés par BOUJENANE ¢ al. (9) sur la race
D’man et par THANI (10) sur la race Trunahdit, Les
premiers auteurs ont trouvé que le poids de portée 3 la
naissance augmente avec 1'age de fa brebis, aticint son
optimum & I’ge de 4 ans et décroit ensuite. Le demier
autcur (10) a, cependant, trouvé que les plus jennes brebis
(ge < 24 mois) ont réalisé les poids de portée A Ia
naissance les plus élevés, suivies des brebis Agées de 36 A
48 mois, L’effet trés hautement significaiif de I'age de la
brebis  sur le poids de poside & 00§ est identique anx
résultats de NACIR (6), EL KIHAL (8), BOUJENANE er

® Actea Editioas, 1992

al. (9), THANI (10) et MARTIN et al. (11) qui ont toas
rapporté que le poids de portée au sevrage s’améliore avec
I'dge de la brebis.

L’année d’agnclage a un effet trés significatif
(P<0,001) sur tous les caracteres de reprodiuction étudiés.
De nombreux auteursontabouti au méme résultat (8,911
12), TUANI (10), par contre, n’a pas trouvé d'effet
significatif de 'année d’agnelage sus 1a taille de poride &
la naissance et le poids de portée A 90j. Plusicurs causes
sont A l'origine de ces fluctuations, entre autres, les

conditions climatiques, le mode de conduite, les

disponibilités alimentaires  qui se sont répercutées sur le
taux d’ovuladion et sur L inortalité embryonnaire des
brebis ainsi que sur la viabilité ¢t la croissance des
agneaux. L’cffet rgs hautement significatif de 'anuée
d'agnelage sur I’ge au premier agnelage est conforme zu
résultat trouvé par KHALLOUK (13) sur ia race D man.
Les fluctuations selon I'année sont surtout dues au choix
délibéré de la période de lutie qui est variable d’une année
al’autre, sclon, entre autres, la disponibilité des béliers de
lutte,

Pour la taille de portée & la naissance, la tépétabilité est
identique A celles rapportées par EL KIHAL (8 sur larace
Timahdite (0,11 + 0,04), CHAFIK (5) sur la race Sardi
(0,11), BOUJENANE et al. (9) sur la race D'man (0,11)
et LONG etal. (14) surlesraces Suffolk, Targhee et leurs
croisées (0,11:£0,03). Elle est, wutefois, supéricure 3
celle rapportée par FOGARTY et al. (1) sur la race Suf-
folk (0,09) mais inféricure & celle trouvée par DAVIS er
al. (15) sur le Mérinos (0,18), ABDULKHALIQ e/ al.
(16) sur larace Columbia (0,17), CLARKE et ai. (37) sur
des brebis croisées (0,19) et BOUJENANE ¢t al. (18) sur
les races D'man, Sardi et leurs croisées (0,22).

La répéuabilité du poids de portée A 1a naissance égale
40,20 £ 0,02 est relativement plus élevée que les valeurs
rapportées dans la bibliographic: 0,12  obtenuc par
BOUJENANE ef al. (9) sur la race D'man, 0,08 trouvée
pac EL KIHAL (8) et 0,09 par TIIANI (10) tous les deux
sur la race Timahdit, alors qu'clle est similaire ) celle
trouvée par ABDULKHALIQ e al. (16) sur la race Co-
lumbia (0,21).

La répéabilité de la iaille de portée au sevrage
(0,10 £ 0,02) est identigne 2 celie obtenue par
ABRDULKHALIQ et al. (16) sur la race Suffolk (0,10),
supéricure 2 celle trouvée par FOGARTY et al. (19) sur
cing races (0,05), CLARKE erf al. (17) sur des croisées
(0,08) et par EL. KIHAL (8) sur la race Timahdit (0,03),
lIégerement identique A celle trouvée par BOUJENANE ¢/
al. (9) sur la race D'man (0,11), mais inféricure aux
répétabilités trouvées par DAVIS er al. (15) sur la race
Mérinos (0,14) et ARDULK HALIQ eral (16) sur la e
Columbia (0,15).
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Pow le poids de portée au sevrage, la répétabilité
estimée 2 0,151 0,06 est wut 4 fait identique 2 celle
trouvée par BOUJENANE ef al. {9} sur la race D’man
0,15), légerement identique a celles obtenues par
ABDULKHALIQ et gl (16) sur Ia race Targhee ©0,14),
largoment inféricure A la rénéiabilité trouvée par
ABDULKHALIQ@! al. (16) sur la race Columbia (0,22)
mais supéricure 4 celles obtenucs far EL KIHAL (8) sur
Jarace Timahdit (0,01), CLARKFE 2t al. (17} sur des brebis
croistes (0,09) et par FOGARTY et al. (19) sur cingraces
(0|05).

Par ailleurs, on constate que les répéabilitds estimées
des poids de portée a la naissance et au sevrage sont
iégtrement supéricures A celles des tailles de portée
correspondantes. La méme constatation a 616 faite par
BOUJENANE et al. (9) sur la race D'man. Les faibles
répbabiliiés des caractdres de reproduction étudiés
appellent donc A P'utilisation de plusicurs rerformances
de la brebis pour améliorer la précision Je I'évaluation
géndtique des animaux,

Les héritabilités des caracteres de reproduction
Ctudiés, estimées par les méthodes des composantes de la
variance et de la régression mere-fille, révelent d’abord la
faibic héritabilité des caractéres de reproduction étudics,
sauf celle trouvée pour I'age au preier agnelage par la
méthode des composantes de la variance (0,46). Ellcs
rejoignent donc les résultats bibliographiques et refleétent
les effets élevés des facteurs génétiques non additifs ainsi
que les effets de P"eavironnement sur les caractéres de
reproduction,

D’autre part, ces résultats montrent que I'héritabilité
estimée par ia méthode de régression est supéricureacelle
obtenue par la méthode des composantes de la variance
dans le cas de la taille de portée A la naissance, mais
Pinverse a 416 constaté « s le cas des aunires caractdres,
sauf e poids de portée au sevrage pour iequel les deux
estimations sont identiques.

Toutefois, errcur standard selativement trop ¢levée,
par rappori < la valeur de i"héritabilité clle-méme, trouvée
par la méitiode de régression mére-fille ne permet pas de
conclare quant A ces valeurs et biaise ule comparaison

avec laméthode des composantes de la variance. De plus,
laméthede o ddgression e filla osi caubiais di

& toute corelation cnvivonnemeniale qui peut exister
entre la m2re et sa fille (1). Pour la taille de portée 2 la
naissance, celie comparaison est corwaire an résultat
constaté par BIKJE (20) qui a trouvé une héritabilité de
0,06 par Ia méthode de régression mere-fille inférieure 2
la valeur de 0,08 obienue par la méthode des composantes

¢ Ia variance. De méme, BASUTHAKUR etai. (71), sur
ics vaces Targhee ¢t Columbia, ont trouvé que

Heleno 1997

I héritabilité des caracteres de reproduction, estimée par
la méthode de corrélation entre demi-sceurs paternelics,
varie de 0,0 2 0,5 et de 0,06 4 0,2 lorsqu’elle est estimée
par la méthode de régression mére-fille. Toutefois, notre
résultat est similaire 2 ceux de FOGARTY et al. (1) s
cingraces ct LEWER et al. (22) sur le troupeau Perendale
qui on: tous les deux trouvé que I’ héritabilité estimée pite
laméthode dc corrélation entre demi-seeurs paternclies st
supéricure & celle cstimée par la régression meére-fille, les
premiers pour la taille et le poids de portée au sevrage et
les seconds pour la taille de portée au sevrage.

Par ailleurs, la valeur élevée de I'héritabilité de I"dge
au premier agnelage trouvée dans cette  étude
(0,46 £ 0,18) est conforme A celle obtenue par
KHALLOUK (13) sur la race D'man (0,58 + 0,24),
Cependaiit, elle est supéricure 3 celles rapporiées par
THRIFIT et al. (1971), cités par BENLAKHAL (12)
(0,06 4 0,24) ¢ nar GABINA (23) sur la race Rosa
Aragonesa (0,12 2 0,14).

Par rapport aux races marocaines, 1’héritabilité
trouvée dans cette tude est supéricure 2 celle trouvée par
BOUJENANE et al. (9) sur la race D'man pour les poids
de portée 3 la naissance (0,19 contre 0, ] 5) ¢t au scvrage
(0,13 contre 0,08) et la wille de portée au sevrage (0,09
contre 0,04). L'inversc a 616 constaté concernani la taille
de portée a la naissance (0,04 contre (,09).

D'un autre ¢o1€, les héritabilités les plus éievées
trouvées dans cette éude sont celles des poids de portée 2
fa naissance ¢t au sevrage {respectivement 0,19 et 0,13
obtenucs par la méthode des composantes de la variance),
indiquant que ces caractéres peuvent 8tre utilisés comme
crittres de sélection pour améliorer la productivité des
brebis Béni Guil. Cette proposition est similaire 2 celle quia
€1 faite par MARTIN et al. (11).

Lescorrélations génétiques et phénotypiques trouvées
dans cetie étude sont toutes positives et 6levées. Elles sond
conformes aux résultats rappor'és par différents auteurs
(8;9;10). Les corrélations génétiques varient de 0,43 entre
les willes de poriée 3 la naissance et au seviage, 3 0,38
entre les poids de portée A la naissance ot au sevrage.

Ce dernier résultat ingique que la sélection sur le poids
de portée & la naissance, déji justifiée par unc héritabilitd
relativerent élevée, bmpliqueraii fgalement une
amclioration du poids de portée au sevrage. Motre résultal
est, néanmoins, différent de celui de

BOUJENANE
el al. {9) sur la race D’man, qui ont trouvé que la
corrélation génétique maximale a é1é enregistrée entre le
poids de portée 2 la naissance ¢t la taille de puniée au
sevrage.
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CONCLUSION

H ressort de cette étude que le poids de portéc 2 la
naissance peut étre utilisé comme critdre de sélection pour
améliorer la productivité des brebis de la race Béni-Guil.
Toutefois, pour augmienter la précision de Pestimation
des valeurs génétiques des animaux, il est indispensable
d’inclure également les performonces des animaux
apparentés et d’ utiliser un nombre élevé de performances
sur chaque individu.
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